El método comparado y la
investigacion del derecho
economico

Presentacion

El presente ensayo tiene como objetivo instruir sobre
las principales herramientas metodolégicas que permitan
asistir en el analisis comparado y, en ultima instancia
interdisciplinario, del Derecho Econémico.

Partiendo de la "Filosofia modular e interdisciplinaria”
de la Unidad Xochimilco de la Universidad Auténoma
Metropolitana, en general, y de la Maestria en Derecho
Econodmico, en particular, se busca presentar algunos de
los mas sobresalientes y exitosos acercamientos
epistemoldgicos y metodoldgicos para la investigacion del
Derecho Econdmico, como ciencia social que es y como
objeto de estudio 6ptimo del método comparado.

Con sus limitaciones inherentes principalmente la
excesiva sintesis de los contenidos , el presente ensayo lo
dedico a mis colegas profesores de la Maestria en
Derecho Econdmico y, muy especialmente, a mis alumnos
pasados, presentes y por venir.

Interdisciplina y método comparado

De entre las muchas caracteristicas epistemolégicas
del "Modelo Xochimilco" de ensefianza aprendizaje
sobresale el enfoque interdisciplinario al analisis de la
realidad social

Francisco Suarez Farias
A David Garcia Guzman, extranable
colega y amigo

Este analisis no se realiza en forma unidisciplinaria o
pluridisciplinaria, sino en base a un problema eje de
transformacion especifica que guia tanto al proyecto
académico como igualmente convoca a diversas
disciplinas a la solucion o explicacién del mismo. De esta
forma, el sistema modular es un esfuerzo razonado y
cientifico de colaboracién en torno a un caso de estudio
concreto mediante lo que podriamos llamar "el diadlogo de
las disciplinas".

La filosofia modular interdisciplinaria llevada a sus mas
altas potencialidades didacticas, encuentra en los estudios
e investigaciones de posgrado su punto Optimo.
Renunciando a la unidisciplina (por mucho que ésta pueda
ser autogestionante del conocimiento), la posibilidad de un
dialogo fructifero entre las diferentes ramas del
conocimiento se explaya en todo su valer al recurrir a la
solucién de un problema eje de transformacion, aportando
segmentos amplios o restringidos de sus areas de
conocimiento original. De esta manera, el estudio del
Derecho Economico implica, desde la perspectiva
modular, un esfuerzo interdisciplinario y comparativo de
origen, como veremos con mayor detalle en este texto.

Sin embargo, ni el sistema modular por si solo, ni el
esfuerzo interdisciplinario en la soluciéon de un problema
especifico de la realidad, tienen la capacidad de producir
generalizaciones que, como conclusiones del modelo o
caso de estudio, trasciendan una vision localista, corta y
de muy cuestionable valor tedrico. Esta capacidad
reproductiva se encuentra, en forma calificada, en el
método comparado.
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Método Comparado y Derecho Econémico

La comparacién es un método natural del pensamiento.
No hay nada mas natural que estudiar y analizar ideas,
procesos, agentes o instituciones en relacion a otros
similares. Comparamos para evaluar mas objetivamente
las situaciones de la sociedad, las naciones o los
individuos.

Los cientificos sociales y dentro de éstos los abogados
, que realizan sus estudios en base al analisis de un solo
caso, proceden paso a paso, estructurando sus hipotesis
en forma por demas lenta, y construyendo ciertas
categorias analiticas al avanzar. Los cientificos
comparativos no disfrutan de esta libertad, toda vez que el
método comparado es particularmente estricto en las
herramientas metodoldgicas y epistemoldgicas de su
aplicacion. Confrontados con una variedad de casos de
estudios, el cientifico comparativo esta obligado a basarse
en una serie de abstracciones, a tener un dominio
absoluto sobre los conceptos que los guian y a controlar la
diversidad de casos en consideracion.

Las comparaciones son el motor del conocimiento, toda
vez que el mas amplio conocimiento y comprension de un
caso de estudio se encuentra necesariamente vinculado al
entendimiento de otros casos, -porque soélo se puede
percibir lo particular a la luz de las generalizaciones-, las
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comparaciones de fendmenos juridico-econdmicos
acrecentan infinitamente la explicacion de las instituciones
del Derecho Econdmico. El observador atento a los
fendmenos de un solo pais o acontecimiento, puede
interpretar como normal lo que en realidad es anormal
para el cientifico comparativo. Tkl podria ser, por ejemplo,
el caso de las restricciones a la propiedad privada que en
muy diversas fuentes del Derecho Positivo Mexicano se
enuncian y que son excepcionales en los modelos
juridicos de las estructuras capitalistas clasicas.

El descubrimiento de un evento, proceso o institucion
extraordinaria convoca al observador a tratar de explicar
porque la regla o ley que existe aqui esta ausente alla, y
viceversa. Asi, por ejemplo, con relacion a las
modalidades que la ley impone a las actividades bancadas
en Meéxico, nos preguntamos si estas modalidades
corresponden a fendmenos especificos de este pais, o
encajan dentro de una tipologia universalista de las
regulaciones bancarias.

La yuxtaposicién de casos es util no s6lo por permitir
situar a cada uno de estos ejemplos en relacién con otros,
sino también por permitir elaborar generalizaciones. Asi,
cada uno de los casos de estudio se convertira en un
ejemplo "tipico" o "atipico" -esto es, en un caso que se
desvia de la tendencia general-, permitiendo un



entendimiento especifico de las areas concretas a estudiar
en él.

Aunque, en un primer acercamiento, las comparaciones
parecen depender principalmente de la calidad de la
informacion, la verdad es que también son un reto a la
imaginacion cientifica y, por lo tanto, una de las formas
mas fructiferas del conocimiento humano.

Por mucho tiempo, la concepcién clasica del método
comparado incorpor6 implicitamente la idea de "progreso”,
tendiendo a considerar a cada estructura juridica o modelo
econdémico como una serie consecutiva de sistemas de
acuerdo con el lugar progresivo que ocupaban en una
escala imaginaria hacia el 'desarrollo’, 'democracia’ o
'modernidad' occidentales. Asi, para los funcionalistas, las
sociedades atrasadas se encontraban en tal o cual etapa
del desarrollo juridico econémico, segun la escala de
avance que, en un momento histérico dado, las llevara a
un pleno desarrollo integral sostenido. Por otro lado, el
marxismo periodiza el desarrollo juridico econdmico de la
sociedad de acuerdo con la etapa por la que transita en
direccion hacia una sociedad capitalista y, mas adelante,
socialista.

Una comparacion juridico economica objetiva al
intentar ser mas explicativa que descriptiva , busca
insertar en cada estudio esquemas nacionales, politicos,
econdmicos, etc., mas amplios que los de una simple
vision unilateral del fendmeno social. Asi, soélo es
cientificamente relevante lo que se mantiene constante en
el cambio, independientemente de que tan general o
abstracto esto pueda ser. Se busca, en ultima instancia,
romper con generalizaciones de supuesta validez
universal basadas en casos de estudio unicos y que, con
mucha frecuencia, conllevan fuertes cargas de prejuicios
culturales e ideoldgicos. Tal es el caso del concepto y
practica de la democracia econdémica, segun es entendida
en lo particular por los socialistas, liberales o
conservadores, por citar sélo algunos.

Los fenomenos del Derecho Econémico no son objeto
de experimentacion cientifica, aunque las teorias sociales
si pueden ser, con mucha frecuencia, probadas
exitosamente, Sin embargo en el Derecho Economico la
transicion del micro al macro analisis siempre es riesgosa,
toda vez que los actores del Derecho Econdmico
(gobiernos, agentes  economicos internacionales,
instituciones, grupos sociales, etc.) no pueden ser
manipulados para la experimentacion.

Esto no implica, sin embargo, que exista una
irreconciliable oposicion entre el método comparado y el
método experimental. Lo que sucede es que, dentro del
ambito de las llamadas "ciencias del hombre", la
manipulacién de los sujetos de estudio es imposible, por lo
menos en los términos de las ciencias naturales.

En las areas de estudio donde la experimentacion no
puede ser aplicada, la comparacién equivale a un esfuerzo
intelectual para descubrir diferencias y similitudes en el

interior de dos o mas situaciones. Es, en suma, la Unica
posibilidad  epistemolégica para sistematizar la
informacién con suficiente calidad para producir un
analisis cientifico. Asi, toda comparacion implica ciertas
dosis de experimentacion; al igual que la comparacion,
implica tanto una descripcion como un analisis. El método
comparado se convierte, por este medio, en un método de
experimentacion indirecta.

Todas las teorias implican grandes esfuerzos de
sintesis, sin embargo, las mejores teorias son las que
analizan a los mas diversos elementos y casos, aun los
aparentemente contradictorios y multiples. Asi, con el
objeto de potencias la significacion tedrica de los casos de
estudio seleccionados, se proponen los siguientes cinco
enfoques o estrategias analiticas:

1) La primera estrategia consiste en multiplicar el
nimero de situaciones al considerar diversos
ejemplos historicos. Tal es el caso del Derecho de la
propiedad. Esta estrategia tiene dos limitaciones: a.
el caracter fragmentado de la informacion, adn
aquella del pasado inmediato, y b. las distinciones
que impone la propia historia, sobre todo en
fendmenos semejantes con nombres diferentes o en
nombres semejantes para fendmenos diferentes.

2)Una segunda estrategia de maximacion de la
informacién susceptible de ser comparada es la de
identificar a regiones geograficas dentro de paises
especificos por fendmenos concretos.

3) Otra estrategia es la de agrupar situaciones que
aparentan ser semejantes.

4)Uno de los métodos mas recurridos por los
comparativistas es el reservar las comparaciones
para paises que presenten analogias histéricas y
geograficas. Estos son los llamados ‘estudios de
area’ del Derecho Econdmico Internacional.

5) Finalmente, se maximiza la informacién y su analisis
por medio de insolar cuidadosamente los sectores
sobre los que versara el analisis. Esta 'segmentacion’
del fendémeno juridico econdémico enfatiza la
importancia de tal o cual elemento que lo integra.

En si, el método comparado busca ponderar la
estabilidad de los indicadores seleccionados, la variedad
de ejemplos escogidos y sus similitudes, mas que las
diferencias entre estos. La comparacion ayuda a separar
lo accidental de lo permanente, y lo ocasional de lo
regular. Asi, el cimulo de conocimientos reunidos lleva a
la idea de movimiento, lo que nos traslada de la
experiencia particular hacia el caso general y, una vez
mas, hacia lo particular, pero con hipétesis y conceptos
mas refinados y elaborados.

Solamente por medio del analisis de una multiplicidad
de casos podemos localizar, ponderar y construir
jerarquias  conceptuales. De esta manera, Ila
conceptualizacion se desarrolla dentro del método



comparado en los siguientes niveles: se parte de un nivel
de alta abstraccion como puede ser el concepto de
'distribuciéon social de la propiedad', que involucra una
evaluacion comparativa del concepto de regulacion
juridica, desarrollo econdémico, legislacion sobre
propiedad, naturaleza politica del régimen econdmico, etc.
De alli, se procede a evaluar, catalogar y clasificar la
informacion recopilada.

El objetivo principal del método comparado es formular
leyes explicativas del mayor alcance posible. Sin
embargo, el punto 6ptimo entre las 'macro' y 'micro'
hipotesis que produce este método de contrastacion vy
evaluacion se da en las llamadas "teorias de mediano
alcance". Estas teorias son construcciones hipotéticas que
se desarrollan en la actividad cotidiana de la investigacion,
producto ésta de observaciones frecuentemente
expeculativas pero importantes ejes de intermediacion
entre las grandes concepciones teodricas y la realidad
juridico-econémica.

La abstraccion de las caracteristicas de los diversos
casos en estudio lleva a la construccion del conocimiento
intelectual al localizar los denominadores comunes entre
los objetos comparados. Los conceptos son esta "idea
abstracta" que pondera y califica determinadas
caracteristicas de los objetos, es un concepto general en
tanto que define y clasifica a los objetos de una misma
clase. Asi, en la busqueda del analisis del cambio, el
concepto pasa de ser un estamento abstracto hacia una
funcion' dinamica. Esto se obtiene al enfatizar en la
diferenciacion o similitud estructural de los casos en
cuestion y de los "conceptos contraste" que se
seleccionen. Asi, por ejemplo, el concepto de
"subdesarrollo" nace de un analisis de diferenciacion o
similitud estructural y de conceptos contrastes entre unas
zonas econdémicamente avanzadas y otras atrasadas.

Los conceptos son indispensables, pero no suficientes
para un estudio comparado. Debe existir un discurso
tedrico paralelo que permita ir de lo empirico a lo abstracto
y viceversa. Es poco ético tratar de llenar las lagunas de la
informacion y del analisis con conceptos y explicaciones
derivadas de la teoria. La teoria es s6lo una guia de
hipétesis para ser contrastadas/ evaluadas/ comparadas
con el acervo de informaciéon empirica recopilada. En un
punto 6ptimo de analisis comparado se busca enriquecer
a la teoria con hipétesis de mediano alcance, probadas
como validas por el propio método comparado.

La contrastacion y evaluacién de un conjunto de casos
de estudio base indiscutible del método compara do, sélo
se puede realizar por medio de las llamadas
"equivalencias funcionales". Este concepto deriva
directamente de la idea de 'funcién' y asume que existen
diferentes estructuras en diferentes paises, sistemas,
jerarquias, etc., que cumplen funciones similares, y
segundo, que existen estructuras similares con funciones
diferentes. Es en esta idea de similitud diferencia donde se
localiza y hace obvia la evaluaciéon comparada.

Para el cientifico comparativo el proceso de
investigacion se inicia con la busqueda de equivalencias
dentro de procesos, sistemas o instituciones. De esta
manera, por ejemplo, las equivalencias funcionales de una
institucion de Derecho Econémico como es el caso de "los
instrumentos juridicos de regulacion econdmica del
Estado latinoamericano ", llama al analisis tanto de los
modelos juridicos especificos, como a las estructuras
economicas y sistemas politicos donde se insertan (ver
figura ).
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Figura 1

Las equivalencias funcionales no son coincidencias
triviales, son conceptualizaciones elaboradas que implican
un analisis profundo y detallado de los procesos e
instituciones juridico-econdmicas. Esto desemboca,
automaticamente, en la creacion de matrices
conceptuales que se conciben como parte de sistemas
mas complejos de accién permanentemente dinamica.

Las equivalencias funcionales nos llevan a los
supuestos tedricos que determinadas funciones,
procesos, instituciones, etc., existen y funcionan en
escenarios diferentes, tocando las puertas de la
creatividad intelectual e innovacién epistemoldgica.

En cada etapa del proceso comparativo, el analisis
debe ser creativamente imaginativo al seleccionar el
objeto de estudio, en el descubrimiento y prueba de los
métodos y técnicas mas apropiadas, y en la correcta
eleccion de la realidad social a ser estudiada.

Particularmente relevante es, para el cientifico
comparativo, la organizacion de la informacion acumulada
y de los descubrimientos obtenidos en el andlisis. Es de
alta importancia entender las razones por las que se
encuentran ciertas diferencias y/o similitudes especificas
esto es, establecer y contrastar las constantes de
relaciones existentes entre las variables y equivalencias
funcionales seleccionadas, establecer un orden ldgico,
detectar y estudiar sus causas, y, finalmente, tratar de
estudiar el futuro. Asi, la metodologia comparada no es
una simple cuestion de observacion, sino que busca
transformar la experiencia empirica en experiencia
cientifica.

Al concluirse una investigacion comparativa, el analista
puede optar por varias maneras de construccion formal del
hallazgo, ordenando las partes del conocimiento analizado



de tal suerte que se pueda potencializar el significado
cientifico a los resultados. Estas construcciones formales
pueden tomar la forma de: a) dicotomias y b) tipologias,
ambas con caracter de construcciones estaticas del
conocimiento o, c¢) modelos y d) predicciones, con la
expectativa de proveer explicaciones del futuro. Las
sintesis tedricas en el mas alto nivel de las
generalizaciones y articulaciones explicativas son las
conclusiones mas comprensivas de las comparaciones.
En todo caso, aun las mas abstractas de las teorias son
producto de la capacidad del método comparado para
articular cientificamente el discurso de los hallazgos
empiricos.

a) Dicotomias

Una dicotomia simple se concibe como la oposicion de
dos clases de conceptos y es, sin lugar a duda, la
clasificacion mas sencilla e inmediata. Asi, desde la
perspectiva del Derecho Econémico podemos encontrar
una dicotomia en los modelos juridicos del capitalismo
confrontados con los del socialismo (Ver figura Il)

Figura 11

Modelo
Juridico-Econémico
l del Socialismo

Modelo
Juridico-Econémico lf
del Capitalismo

Las dicotomias pueden ser extremadamente complejas
o relativamente simples; también pueden ser una creativa
sintesis de un analisis comparativo o simplemente ser el
bosquejo de una investigacion a realizarse.

Una dicotomia se basa en un criterio simple y unilineal
de organizacion, riqueza, tamafo, o cualquier otro que
riesgosamente reduce la realidad a un parametro
maniqueo de presentacion y evaluacion de la informacion.
En suma, las dicotomias son extremadamente
reduccionistas en sus conceptos eje de analisis; sus
resultados se encuentran facilmente influidos por aspectos
ideolégicos y valorativos ajenos al andlisis cientifico v,
finalmente, no es posible detectar y experimentar con
facilidad la realidad que busca evaluar. Es por esta razoén,
principalmente, que las tipologias ofrecen otra alternativa
de estudio.

b) Tipologias

Epistemoldgicamente hablando, no existen barreras
estructurales entre dicotomias y tipologias. Algunas
veces, las tipologias desembocan en esquemas bipolares
que demuestran una dicotomia, por lo que la atencién del
investigador se debe fijar, mas que en los casos de los
extremos, en los modelos mixtos o combinados que de
ellos derivan (ver Figura lll).

Figura III

Propiedad privada privaday Propiedad piiblica
Alsoluta (Capita- publica Absoluta (Social-
lismo) lista)
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El cruzamiento de dos ejes dicotomicos crea un
esquema cuadrangular donde las coordenadas unilineales
de analisis se multiplican creando una tipologia, misma
que es el producto de agregar una dimensién mas al
analisis y del entrecruzamiento de dos ejes dicotomicos
(ver figura V).

Figura IV
CAPITALISMO
PROPIEDAD Tipo I Tipo I PROPIEDAD
PRIVADA Tipo I Tipo IV PUBLICA
SOCIALISMO

Por medio del entrecruzamiento de dos dicotomias no
s6lo se obtiene una conceptualizacién mas compleja del
fendmeno en estudio, sino que se rompe con la vision
unilineal dicotdomica al graduar y jerarquizar los atributos
que califican a todos y cada uno de los casos del estudio
en cuestion. Asi, las hipotesis que se obtengan de esta
tipologia ampliaran considerablemente la capacidad
descriptiva y analitica de la investigacion.

Todas las categorias seleccionadas como ejes de
investigacion deberan poseer una coherencia interna que
les permita ser susceptibles de medicion y comparacion
entre si. Esto no significa que todas sean semejantes
entre si con respecto a las demas, pero si que permita un
minimo de medicién y evaluacion de sus diferentes
grados, por muy irreconciliables que conceptual y
empiricamente parezcan.

El valor epistemoldgico de una tipologia y su relevancia
no se basan en su perfeccion formal sino que dependen
de la capacidad inventiva de las categorias seleccionadas
y de la calidad de la informacion recopilada. Es raro
encontrar que las categorias abstractas seleccionadas se
localicen en forma pura en la realidad o que tengan la
misma relevancia juridica, econdémica o politica. La
artesania de la clasificacion tipologica se transforma en
arte, al descubrirse las coordenadas apropiadas que
l6gica y cientificamente sitian la posicion de los
segmentos conceptuales sometidos a comparacion
mediante varios casos de estudio evaluados
simultaneamente. Sin embargo, la idea de movimiento no
se localiza en la vision estatica y fotografica de una
tipologia. Es el estudio de la dinamica de los modelos
analiticos la que incluye la concepcion de cambio
histérico, como a continuacion veremos.



¢) Modelos

Mientras las tipologias ordenan y jerarquizan al
universo del conocimiento, los modelos buscan explicarlo.
Asi, la naturaleza analitica de un modelo es mas amplia
que la de una tipologia. La tipologia nos asiste al graduar
la importancia e incidencia de ciertos fendmenos juridico
econdmicos; el modelo nos clarifica la relacion entre los
diferentes tipos conceptuales a través de incluir en ellos la
idea de cambio y causalidad.

La elaboracion de modelos implica un mayor rigor
metodolégico que aquel existente en la maquila de
tipologias basada, en muchos casos, en analisis
matematicos y estadisticos que determinan el movimiento
linear, curvilinear o multilinear. Asi, en la elaboraciéon de
modelos, la necesidad de un estricto analisis cuantitativo
es prerrequisito ideal de una acertada evaluacion
cualitativa, aunque en las ciencias sociales esta regla se
confirma mas por sus excepciones que por su repeticion.

La edificacion de un modelo busca proveer
explicaciones, esto es, secuencias de cambio y evolucién
que no son del interés de un solo indicador, pero que si
son basicas en su interrelacion dinamica con otras
variables.

La tipologia es atemporal, mientras que los modelos
son histéricos. Los modelos son dinamicos, mientras que
las tipologias son estaticas al basarse en tipos estrictos y
formales y no en los procesos del cambio social.

Una tentacion frecuente en la elaboracion de modelos
es el excesivo énfasis en métodos cuantitativos, en
detrimento de un balanceado analisis cualitativo, por un
lado, y, por el otro, en la elaboracion de categorias de tan
alta abstraccion y complejidad que hacen humanamente
imposible la verificacion empirica de los argumentos
planteados. En un plano epistemoldgico 6ptimo, el método
comparado y sus derivaciones en modelos buscan ser una
sintesis de la realidad que trascienda las observaciones
inmediatas a través de la prediccion cientifica.

d) Predicciones

Es innegable que la accién humana nunca se repite a si
misma, mientras que en las ciencias de la naturaleza los
resultados de un experimento si pueden ser usados para
predecir otros semejantes. La historia nunca producira los
mismos resultados, toda vez que la combinacion de sus
elementos nunca sera la misma. Sin embargo, este
obstaculo 110 impide a los cientificos sociales buscar y
proveer explicaciones del cambio a futuro.

En la actualidad, la rapida expansion de estudios en
politicas publicas y gestion gubernamental por citar sélo
dos areas del conocimiento social contemporaneo han
despertado un alto interés por el analisis prospectivo. Para
el Derecho Econdmico, esta curiosidad intelectual por el
futuro es particularmente relevante por dos razones:
Primeramente, por la naturaleza programatica del

Derecho Econdémico como instrumento de cambio, y
segundo, por la relevancia estratégica que para el
Derecho Econdémico tiene la correcta evaluaciéon del
impacto de la normatividad en el futuro, particularmente a
raiz de la expansién de las ciencias de la plantacion y
programacion publica y privada.

Existen varios métodos de prediccidon simple, aunque
s6lo haremos referencia a dos de ellos. Primeramente, se
busca una explicacion que analice el futuro cercano en
base a apreciaciones e inferencias simples. Segundo, la
extrapolacion de una bateria de hipodtesis y una serie de
casos de estudio que buscan secuencias de repeticion y
prospeccion. Entre mas lejano sea el futuro, mas dificil e
incierta es la prediccion. La historia y sus leyes son
sistematicamente afectadas por las contingencias del
cambio. Asi, el analisis comparativo buscar, establecer
cierto numero de correlaciones que aseguren un relativo
grado de explicacion de causa y consecuencia a futuro. La
repeticion de estas relaciones consideradas y probadas
como constantes en todos los sistemas , permite la
evaluacion presente de ciertos cambios, crisis, y procesos
futuros. De esta forma, para concluir, podemos afirmar
que la comparacion cientifica lleva hacia la prediccion al
sistematizar y dar movimiento al conocimiento presente.
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